Listina pFritomnych na jednini zastupitelstva obce Zeretice
ze dne 26.3.205)7
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Simerkova Nad’a..n&%??’.%é@} ......................
Zmatlik Lubos......... V}“ ..........................
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8)

9)

Kontrola zapisu: ;M.m“ {; . Navrhova komise:

Usneseni ze schiize zastupitelstva dne 26.3.2007 2] / e

Z4pis z minulého zaseddni ze dne 23.1 2007 byl schvalen 8 hlasy.
Navrhova komise ve sloZeni Pacdkova Simerkova schvélena 6 hlasy 2 se zdrZeli
Kontrola zapisu ve sloZeni Stryal, Fanta schvalena 6 hlasy 2 se zdrZeli

starosta seznamil obecni zastupitelstvo s vysledkem auditu hospodafeni obce za rok
2006. Zastupitelstvo uklada starostovi, mistostarostovi a finanénimu vyboru ve
spolupraci s Gletni pfijmout opatieni k napravé a do piiSttho zasedani je predloZit
zastupitelstvu k projednani a schvaleni véetn€ zavére¢ného uctu obce.

zvoleni vybori
finanéni vybor — pfedseda Pacakova
&lenové: Simerkova, Cerny 8 hlasy
kontrolni vybor — predseda Fanta
Slenové: Stryal, Pacak, 8 hlasy

Zastupitelstvo nesouhlasi s vyplacenim zalohy panu Zabkovi na vydaje spojené se
znaleckym posudkem. Dale prohlasuje, Ze opravou silnice na pozemku &islo 540 v KU
Hradi$tko v roce 1997 nebyl poskozen jeho plot a propustek pod silnici nebyl vytvofen
pfi opravé, ale byl stavajici. Plot je ve $patném stavu po celé dalce i mimo
inkriminované misto.

Zastupitelstvo bere na védomi zruSeni smény pozemk ze strany pana JanouSka. Dopis
ptiloZen.

Zastupitelstvo projednalo ustni stiznost pani Cupikové ke $patnému stavu odpadu
z domu &p. 99. Zastupitelstvo bere na védomi a povéfuje starostu projednanim tohoto
problému s majiteli ¢.p 99.

Zastupitelstvo schvaluje stavajici jednaci fad 8 hlasy.

Zastupitelstvo souhlasi se vstupem obce do regionu Podchlumi — projednaji starosta a
mistostarosta.

starosta jmenuje likvida¢ni komisi pro vyfazeni poskozeného a nepotfebného majetku
ve sloZeni: Stryal, Pacdk. Zastupitelstvo souhlasi- komise pfedloZi soupis vyfazeného
majetku ke kontrole.

Zastupitelstvo schvaluje novou smérnici o vedeni majetku 8 hlasy
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13.bPezna 2007

V&c: Sména pozemki Obecni drad a zastupitelstvo
Obce Zeretice

vV ndvrhu Sménné smlouvy ze dne 26.2.2007 nabizite ke sméné&
parcelu 244, t.&. v majetku Obce,

Pri ovérovani evidence parcel u AGRO Slatiny dne 9 btezna za
pritomnosti Feditele podniku Ing. Vliadimire Zéveského bvlo zjisténo
%e parcelu 244 tato organizace nikdy neobhospodafovala.

Osobni prohlidkou stejného dne byl zjistén skutelny stav parcely:
- Parcela je zcela nezplsobild oro strojni obhospodarovini pidy
vzhledem kX nevhodnému pidorysu: Jednu hranu trojihelnikového pozem-
ku tvor{ silnice 1II tPidy Zeretice-Volanice, druhou hranu omyvé
ob&asnd vodoted-svodnice v hlubokém korytu a tPet{ hranou sousedi
s udsekem polni cesty. Vzhledem k nepfistupnosti pozemklu & nemoZnos-
ti vzdjemného spojeni se sousednimi lény =a.s.AGRO, Je narcela pro
viménu nezpisobild.
- Sou¥asny stav porostu parcely lze pPirovnat ke stepni rezervaci
nékde v Afrlce, suchy travnl porcst naletové kFoviny a plevele.

Po obdrzeni dlgltalniho zpr rcovani gatastru nemovitosti v kvét~
nu 2005 a po zjistén{ platby dan& z nemovitost{ vlastnikem pozemkd
jsem neprodlené pozadoval zesouladit majetkovy a uZivatelsky vztah

pravné.

vzhledem ke skutednosti, kdy nade vparcely 1344/4 a ptilédhajicd
1381/89 po vybudovéani mistni komunikace Zeretice-Hradigtko silnidnt
téléso patfi Obci Zeretice 24ddm o vyménu pozemku odpovidajici hod-
noly.

PPi tdto prileZitosti opét pripomindm mdj ndvrh z 30.ledna a
27.bfez e 2006 zohlednujici vdechny dfisledky sm&ny spravedlivé.
Soudasnd je treba brat v ivahu skutelnost, Ze ob& strany smény
5 stav nezavinily.
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OBECNI URAD
Stavebni komise
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50702ZERETICE

V Praze dne 17. 1. 2007

Véc:  Vyiadieni k dopisu ze dne 20.12. 2006 a odeslaného 3. 1. 2007 - -

Omluvit se je slugnost, ale vyjadfit se po 4 mésicich a uvést jako divod omluvy umrti
starosty, mne pfijde pfi V3 uct® kbyvalému starostovi pfingjmens$im z Vasi strany
pokrytecky. ‘ :

To, Ze jste prostudovali odborny posudek je chvélyhodné. Jen ten zavér si stale namlouvate
k obrazu svému. Nabyvam dojmu, Ze nechdpete, nebo nechcete pochopit podstatu véci. MEjte
na paméti, Ze ja byl vZdy ten, ktery ptichézel s ndvrhy na dohodu, ale vase vzédjemna loajalita,
nadutost a pycha VAm asi neumoZiiovala mé navrhy pfijmout. O tom mne komise svym
chovanim piesvédiila pfi mistnim 3etfeni dne 12. 9. 2005. To, Ze jste ochotni jednat je jen
logickym vyusténim toho, Ze jsem Vas upozornil dopisem ze dne 24.11.2006, Ze pfipad
pied4vam pravnimu zastupci. ’

Sice neuvadite kdy a kym, ale skutetn& mne byla udindna dne 14.12.2006 ustni nabidka
k jednani v zahradni. kuchytice pana Fanty, dokonce jsem si mohl vybrat termin dle svého
uvéZent, oviem je prostou. 1%, Ze jsem -neuvedl ditvody pro¢ se nedostavim. Divody jsem
sdé&lil okamzZit& dva. Prvni, Ze nabidka pfichdzf aZ po pfedani pravnimu zastupci na coZ jste
byli v ptedeslé korespondenci upozornéni (méli jste moZnost v pribéhu roku néco uinit ) a
druhy ditvod, co se vyfedi s lidmi s kterymi jiZ jednidm o tom samém jiz'déle jak rok. Jen mne-
to stoji penize a drahocenny&as. Pravd&podobné jste byl myln€ informovan ze strany pana
zastupitele Fanty. V4§ dopis nakonec mne dal zapravdu, Ze by se tim jednanim nic nevyfesilo. .

Castku 6.574,- K& za naklady spojené s odbornym posudkem miete vyplatit jako zalohovou.
V Zalob& bude upfesnéna &astka dle dokladd mzdové uctarny. . o

Soucasnd Vas timto vyzyvam k zabezpeleni zakladd podezdivky plotu pfed zborcenim a.
zaroveli Vas zadam o uvedeni zdkladd a podezdivky plotu do plivodniho stavu. '

7abka Vlastimil

Rohadova 27/167
130 00 Praha 3




Zabka Vlastimil -
Rohagova 27/167 -
130 00 Praha 3 ~

Obecni ufad
Zeretice 111
507 02 Zeretice

16.,3.2007 Zeretice

Vyjadieni k dopisu pana Zabky odeslaného dne 3.01.2007.

VézZeny pane Zabko,

Vase opdtovn4 stiZnost byla projednéna na OZ dne 16.3.2007. Neni pravda, Ze ze strany OU nebyly
udinény Zadné kroky k vyfeseni dané situace se nezaklad4 na pravdg.

Bylo Vam nabidnuto zatrubnéni iseku (podél Vaseho plotu, ktery je schatraly v celé délce nejen v
useku, ktery uvadite).

Po opravé mistni komunikace nedoSlo k rekonstrukei propust&, nybrZ k zpevnéni jejiho &ela. Sice
uvadite, Ze po opravé komunikace doslo k narudeni zékladu plotu Vasi nemovitosti, coZ po 10ti
letech Vadeho chalupateni m& p¥ipadé tro8ku absurdni.

VaSe Z4dost o zaplaceni &astky spojené s odbornym posudkem byla zastupitelstvem OU zamitnuta
do doby, neZ bude cela v&c vyfizena soudng, jak jste uvedl.

S pozdravem

S e siirisseanerreerorratennestnnns

Ing. Lalou8ek
starosta obce
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Odbor ekonomicky ~ oddéleni kontroly obei a analyz

Zprava

o vysledku pfezkoumani hospodateni obce za rok 2006

ZERETICE
I.  Udaje o obci:
Starosta; Zdenc‘;Sk Kftidlo, od 30.10.2006 Milo$ Lalousek
Pokladni: Jana Rehackova
Uketni: dodavatelska G&etni firma

Obec provozuje: -

Il.  Pfezkouméni bylo provedeno na ziklad& pisemné Z4dosti obce v souladu s ustanovenim
§ 42 odst. 1, zdkona & 128/2000 Sb., ve znéni pozd&jich predpist. Pfedmét
pfezkouméni je urlen zikonem &. 420/2004 Sb.,0 ptezkoum4vani hospodateni izemnich
samospravnych celki a dobrovolnych svazki obci. '

Pfezkoumaéni bylo provedeno za kalendéini rok 2006.
Ovefovanou organizaci zastupovali pfi jednéni: starosta p. Lalousek, a za dodavatelskou
Gigetn{ firmu Ing. Milena Solcov4 a Marie Kvasnitkova.

Ove&fovatelé obdrZeli veskeré poZadované doklady a byly jim vytvofeny odpovidajici
podminky k provedeni pfezkoumani hospodateni obce.

Pfezkouméni zahrnovalo ovéfeni provedené vyb&rovym zpiisobem s pfihlédnutim k

vyznamnosti:

- dodrZovéni povinnosti uloZenych zdkonem & 250/2000 Sb., o rozpo&tovych

pravidlech a dalimi prédvnimi pfedpisy upravujicimi finanéni hospodateni USC

- souladu hospodafeni s finan&nimi prosttedky ve srovnéni s rozpodtem

- dodrZeni gelu poskytnuté dotace nebo navratné finan&ni vypomoci a podminek
" jejich pouZiti

- vécné a formalni spravnosti dokladd o pfezkoumdavanych operacich

Jména a funkce kontrolorti: Svétlana Hriviidkova, kontrolor povéteny fizenim prezkouméni

Véra Gilkova, kontrolor

Pfezkouméni bylo provedeno ve dnech 29.11.2006 a 9.3.2007.




' [I. Predmét pFezkoumdni

1. Piedm&tem pfezkouméni jsou udaje o roénim#hospodafem’ uzemniho celku, tvofici
souddst zavéreéného w¢tu podle zvldstniho pravniho predpisu (§ 17 odst. 2, 3
z4k. &. 250/20008b.).

a) plnéni pfijmi a vydajd rozpottu viéetné pen&Znich operaci, tykajicich se
rozpodtovych prostiedki (zak. 250/2000 Sb.,vyhlasky 323/2002 Sb. o rozp. skladbé)

Névrh rozpod&tu obce na rok 2006 byl v souladu s ustanovenim §11 zékona €.250/2000
Sb., o rozpo&tovych pravidlech tizemnich rozpottd vhodnym zptsobem a po dobu
stanovenou zakonem zvefejnén.

Rozpotet byl schvalen ZO dne 28.12.2005 jako vyrovnany ve vysi K& 2.021.740,--.
Rozpottovy vyhled byl sestaven na obdobi let 2006 aZ 2007, v ZO schvélen dne
28.12.2005. V roce 2006 obec neprodlouZila Stovy vyhled o jeden rok, ¢imZ doslo
k-poruSeni § 3, odst. 1 zékona ¢. 250/2000 Sb., o rozpottovych pravidlech uzemnich

rozpodti.
Rozpodtové zmény byly provadény tfemi- rozpo&tovymi ‘opatfenimi, schvéleni v ZO
viak doloZeno nebylo.

Z4véretny udet obce za rok 2005 byl sestaven, projednan a schvalen v zastupitelstvu
obce dne 21.6.2006. Pied projednanim byl vhodnym zpsobem a po dobu stanovenou
zvefejnén.

b) finanéni operace, tykajici se tvorby a pouZiti penéZnich fonda
Obec nema zfizeny Zadné finan¢ni fondy.

¢) niklady a vynosy podnikatelské ¢innosti izemniho celku
Obec neprovozuje Zadnou hospodéafskou Cinnost.

d) pend’ni operace tykajici se sdruzenych prostiedki (§ 48, 54 z4ak. ¢. 128/2000 Sb.)

4 Obec nem4 z4dné sdruZené prostredky.

¢) finanini operace, tykajici se cizich zdroji (vyhldSka 505/2002 Sb. pril. & 1 pism. D)
Obec nema piijaty zadné uvéry a jiné cizi zdroje.

f)  hospodafenf a naklid4ni s prostiedky poskytnutymi z Nér. fondu (§ 37 zak. 218)
Obec neziskala z Narodniho fondu Zadné finandni piispévky.

g) vyGltovani a vypo¥ddéni fin. vztahit ke SR, k rozpo¢tiim kraji (dotace)
V pritb&hu roku byly pijmy obce posileny o tyto Gcelové dotace:

- na volby do PSP CR ve vysi K& 7.300,50, UZ 98071. Dotace byla &erpana v plném
rozsahu v souladu s jejim udelovym uréenim, je dokladovéna a proti¢tovana.




b)

,d)

g)

smén

- na volby do mistnich zastupitelstev ve vysi K& 20.000,--, UZ 98187. Dotace byla

Cerpéna v souladu s jejim ucelovym uréenim, je dokladovédna a prouctovana.
Nevy€erpanou &4st ve vysi Ké&:14:109,-- obec vrétila poskytovateli.

Predmétem prezkoumdni dile:
naklidani a hospodateni s majetkem ve vlastnictvi izemniho celku
Pokud se tyk4 plisobnosti zastupitelstva obce v majetkové oblasti, doslo v roce 2006 ke

sméné pozemk. Tento majetkovy tkon byl v ZO schvélen dne 11.3.2006,.avsak zdmér
nebyl pred schvalenim po dobu stanovenou zakonem vhodnym  zplisobem

Majetek obce je veden na poéitati roztiidén na zaklads v

srni latnou u&etni osnovou. V stava 1t 013 a 022 jsou vedeny -
y a pfedméty s niZi potizovaci ~hodnotou‘nezstanmzi,pﬁslﬁnéfprévni~n0rma.
Dale ve stavu Gdtu 028 jsou vedeny pfedméty s nizsi pofizovaci hodnotou neZ stanovi
predloZen4 vnitroorganizaéni smémice. ©

Obec pronajiméa nebytové prostory. Namatkovou kontrolou smluv o prondjmu nebylo
zjiténo nedodrZovani zékonnych predpist.

nakladani a hospoda¥eni s majetkem stitu, s nim¥ hospoda¥i Gzemni celek
Obec nehospodati s Z4dnym majetkem statu.
zadivani vefejnych zakizek

Byla provedena kontrola dodr¥ovani zédkona ¢&.40/2004 Sb., resp. 137/2006 o zad4véni
vefejnych zakédzek. V roce 2006 nebyla realizovina 24dn4 takovéto akce.

stav pohledivek a zdvazki a naklddéni s nimi

Pohledavky a zévazky jsou ¥adng vedeny v knihdch. Mistn{ poplatky jsou také vedeny
v knize a jsou vybirany na zaklade vyhlasky.

Zisstatek pohledavek k 31.12.2006 je 90000, K& a jedna se o nesplaceny pronajem
nebytovych prostor. Pohledavky po - lhits splatnosti &ini K& 90.000-- a k jejich
vyméhéni obec poskytla patfiéné ukony.

Zistatek zavazka k 31.12.2006 &nf K& 0,--

ruleni za zavazky fyzickych a pravnickych osob.

Obec nerudi za 7adné takovéto zavazky.

zastavoviani movitych a nemovitych véci ve prospéch téetich osob

Obec nem4 zastaven z4dny majetek.

zfizovani véenych b¥emen k majetku Gzemniho celkn




h)

Iv.

v této oblastt;

néetnictvi vedené USC she

Namaétkov€ byly kontrolovany tidetni doklady za obdobf duben, &erven a prosinec 2006
(v€etn& pokladnich). Doklady byly kontrolovany z hlediska néaleZitosti Gi&etnich doklad,
Casové a v&né souvislosti, zaudtovani a zat¥ideni podle rozpodtové skladby a byly
zjistény nésledujici nedostatky:

' yla dolozena faktura na K& 2.400,- -
ispévek obci Slatiny

.2/06 z dubna

- ve vykazu FIN 2-12 na pol. 2420 a § 3419, pol. 5629 je uvedeno K& 15.000,--. Dle
sdeleni starosty obce se jedni o pijeku, ktera byla vroce 2006 poskytnuta i
‘splacena. Smlouva a schvileni v ZO vsak ptedloZeno nebylo:

- unékterych doslych dodavatelsky faktur nenf predpis titovan v den vzniku zévazku, -

L

ale aZ spolu s platbou této faktury. Tento nedostatek se vmésici prosinci jiz

nevyskytuje. -

Pokladni doklady maji patfi¢né néleitosti a jsou doloZeny paragony s vyjimkou

vydajového pokladniho dokladu é‘;ﬂ@ﬁgﬁg_ﬁdne12.‘12.2006 naKc‘12822,--uza palivo, kde

chybi prvotni doklad. Pokladni doklady jsou shodné se zépisem v pokladni knize. U
n€kterych prvotnich dokladi chybi rozpis a specifikace (nap¥. VPD 142 z 6.4., VPD 151
z10.4. a VPD 212 z26.6.2006.). Pifjmy v hotovosti probihaji pokladni evidenci. V
zékladnim tdetnictvi je o pokladné Gdtovéno v souladu stanovenymi w¢etnimi
postupy a metodami s vyjimkou VPD&. 211 ze dne 20.6.20 <& 1.649,-- skartovacka,
kterd nebyla zat&tovana na vrub Gétu 028 se souvztaZnym zépisem ve prospéch Gétu

901

Obec vede b&zny téet u KB, v priibéhu roku neméla 24dné terminované vklady.

Byla provedena kontrola stanoveni vySe odmén za vykon funkce &lentim zastupitelstva a
nebyly zjiStény nedostatky. Bylo v3ak zjisténo, Ze mési¢ni odmény &lentim
zastupitelstva obce byly za mésic ffjen vyplaceny vplné vysi, spravn€ mély byt
alikvotné kraceny ke konci volebniho mandétu (mimo mistostarosty). Preplatek byl
vy€islen a dne 17.12.2006 vracen do pokladny obce.»

Inventarizace majetku a zavazkd byla provedena k 31.12.2006. Dale byly ov&feny
inventurni soupisy na vykaz U¢ OUPO 3-02 Rozvaha uzemnich samospravnych celki a
vykazované ziistatky souhlasi na tyto soupisy s vyjimkou Ut 021 a 022 kde jsou viak

Jen halétové rozdily. Inventarizace je doloienaentarizaénﬁn z4pisem

Vzhledem k tomu, e ovéfovatelé nemdli moFnost of se provadéni inventarizace

u hmotného majetku obce, nemohou se vyjadtit k mozZnosti vzniku invent

Plnéni opatteni k odstranéni nedostatkd zjiSt€nych p¥i diléim piezkoumsnt:

Obec predloZila opatfeni k naprav€ nedostatkd zjistdnych pfi diléim pFezkouméni
hospodatent, které fesi zjigténé nedostatky.




VIL

- VIIL

Vysledek piezkoumaini

7avérka k 31.12.2006 byla prezkousena v plném rozsahu.

Byl ovéten soulad stavu Gt vykazovanych v Rozvaze {izemnich samospravnych celkl
(U OUPO 3-02) se stavy majetku, pohledévek a zdvazkl dle vysledku inventarizace a
nebyly zjidtény nedostatky.

Rozvaha je v majetkovém okruhu sestavena spravng a v souladu se skute¢nosti, veskery
majetek tf. 0 je v pasivech Rozvahy kryt Fondem dlouhodobého majetku na G¢tu 901 a
&ast majetku ve vy3i neuhrazené investiéni faktury je kryta kratkodobym cizim zdrojem
na G&tu 321. Kontrolou &t 933, 965 a 964 nebyly zjistény nedostatky.

Vysledek finan¢niho hospodafeni na rozvahoveém G&tu 933, ktery v tomto piipade
vykazuje piebytek pifjmé nad vydaji ve vy K& 4.411.459,74 je z pohledu finan¢ni
situace obce vykazan spravng a v souladu se skute&nosti.

Zavér

Pfi piezkoumani hospodafeni podle § 10 odst. 2 zdkona & 420/2004 Sb., o
prezkoumavani hospodafent {izemnich samospravnych celkli a dobrovolnych svazki
obci:

¢) byly zjistény chyby a nedostatky spodivajici

1) v poruseni rozpottové kézné

2) v nepriikaznosti vedeni tCetnictvi

4) v poruseni povinnosti nebo prekrogeni piisobnosti azemniho celku stanovenych’
zvla$tnimi pravnimi predpisy

Identifikace rizik vyplyvajicich ze zjiSténych chyb a nedostatkii:

Na z4kladg zjisténych skuteCnosti Ize dovodit riziko moznosti udéleni pofadkové pokuty
az do vyse K& 50.000,- pro budouci obdobi.»

Podil pohledévek na rozpo¢tu uzemniho celku ¢ini 7,00 %
Podil z&vazki na rozpodtu izemniho celku &ini 0,64 %
Podil zastaveného majetku na celkovém majetku &ini 0 %

Zaptjéené materialy pro potfeby kontroly byly vraceny.

Datum vyhotoveni: 9.3.2007

2 Krajsky u¥ad )
Kralovéhradeckého kraje
odbor ekonomicky

oddstent kontroly obei a analyz

Podpis starosty:

93 2007



Zprava byla vyhotovena ve dvou vytiscich, jeden byl pfedan zadavateli prezkoumdni
hospodateni, druhy je uloZen v archivu ekonomického odboru - oddéleni kontroly obci a
analyz.

Tato zprava o vysledku pfezkoumdni je ndvrhem zprivy o vysledku pfezkoumani
hospodateni, pfi€emz kone€nym zn€nim zprivy se stdva okamzikem marného uplynuti lhity
stanovené v § 6 odst. 3 pism. 1) zdkona ¢&. 420/2004 Sb., k podani pisemného stanoviska
kontrolorovi pov&fenému fizenim pfezkoumadni na adresu Krajského Wfadu
Kralovéhradeckého kraje.

Pouceni: :
- Obec (mésto, DSO) je ve smyslu ustanoveni §13 odst.l,pism.b a odst. 2 zdk. & 420/2004 Sb. povinna pFijmout
opatieni k ndpravé chyb a nedostatkii uvedenych ve zprdvé o vysledku pfezkoumdni hospodafeni a podat o tom
KU KHK nejpozdéji do 15 dnii po projedndni této zpravy spolu se zdvérecnym tictem v zastupitelstvu (sprdvni
radé DSO) pisemnou informaci véetné Ihiity, ve které podd KU KHK pisemnou zprdvu o plnéni téchto pFijatych
opatreni. Nesplnéni této povinnosti vietné nezasldni pisemné zprdvy o plnéni pFijatych opatfeni je dle
ustanoveni §14, pism. g a h, zak.¢.420/2004 Sb., o pfezkoumdvdni hospodafeni obce postizitelné ulozenim
porddkové pokuty aZ do vyse 50 000,- K¢



